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Şikayet eden vekili tarafından açılan dava dilekçesi mahkememize gelmekle yukarıda ki esasına kaydı yapıldı.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Şikayet eden alacaklı vekili dilekçesinde, davalı borçlu …..hakkında Adana… İcra Müdürlüğünün …..esas sayılı takip dosyası ile yürütülen ilamsız takipte borçlunun talebi üzerine kendisine mehil vesikası verildiğini ancak bu işlemin usulsüz olduğunu zira ilamsız takiplerde tehiri icra kararı alınamayacağını ve müdürlükçe borçluya tehiri icra kararı getirmek üzere mehil verilemeyeceğinden bahisle şikayetin kabulü ile borçlunun talebi doğrultusunda tehiri icra kararı getirmek üzere borçluya mehil verilmesi işleminin iptaline karar verilmesini talep etmiştir.
Adana …İcra Müdürlüğünün …. Esas sayılı takip dosyasının incelenmesinde borçlu davalı hakkında ilamsız takip yürütüldüğü ve takibin Adana ….. Mahkemesinin ….. Esas …… Karar sayılı ilamı ile hükmedilen alacak, yargılama gideri, faiz ve vekalet ücreti alacağının tahsiline yönelik olduğu, borçlu davalı şirket tarafından ilamın temyiz edildiği ve henüz kesinleşmediği, kararın borçlu tarafından tehiri icra talepli olarak temyiz edilmesi nedeniyle icra müdürlüğünden 60 günlük mehil vesikası alındığı görülmüştür.
Çözümlenmesi gereken temel sorun, takip konusu ilamı temyiz etmiş olan borçlunun, alacaklı tarafından bu ilamın "ilamsız takip yolu ile "takibe konulup örnek 7 ödeme emri tebliği üzerine , İİK'nun 36.maddesi çerçevesinde icra müdürlüğüne başvurup takip dayanağı ilamı temyiz ettiğini bildirip kendisine Yargıtay'dan tehiri icra kararı getirmek üzere süre verilmesini talep edip edemeyeceği ve icra müdürlüğü tarafından tehir-i icra kararı getirmek üzere süre verilip verilip verilemeyeceği noktasında toplanmaktadır.
Temyizin icrayı durdurmadığı hallerde yani yerine getirilmesi kesinleşmesine bağlı  olmayan    ilamların     takip konusu    yapılmasında,     temyiz nedeni  ile  yürütmenin durdurulması için   borçlunun Yargıtay'dan karar getirmesi gerekir. Bunun için icra müdürlüğü tarafından borçluya uygun bir süre verilir.
Alacaklı tarafından da" ilamın İlamların İcrası" üst baslığını taşıyan İkinci Bap'da yer alan İİK'nun 24-41. Maddeleri uyarınca icraya konulması gerekir. Alacaklı tarafından ilam dayanak yapılmak sureti ile genel haciz yolu ile takip başlatılıp borçluya örnek 7 ödeme emri gönderilmesi durumunda ilamı tehiri icra talepli olarak temyiz etmiş olan borçlunun İİK'nun 36.maddesi uyarınca "tehiri icra kararı "getirmek üzere süre isteyebilmesi kendisine örnek 4-5 ödeme emri gönderilmesine bağlı değildir. İİK'nun 36.maddesinde, bu madenin gerekçesinde gönderilecek icra emri üzerine icra müdürlüğünce İİK'nun 36.maddesine göre hükmü temyiz eden borçluya tehiri icra kararı getirmek için süre verileceğinden bahsedilmemektedir. İlama dayalı olarak yapılan takipte borçluya örnek 7 ödeme emri gönderilmesi halinde hükmü temyiz eden borçluya İİK'nun 36.maddesi uyarınca tehiri icra kararı getirmek üzere süre verileceği de yasa maddesinde belirtilmemiştir. Ancak alacaklının elinde ilam bulunmasına rağmen sırf ilamı temyiz etmiş olan borçlunun icra müdürlüğünden ; İİK'nun 36.maddesi uyarınca tehiri icra kararı getirmek üzere mehil almasını önlemek için borçluya örnek 4-5 İcra Emri yerine Örnek 7 ödeme emri göndermesi MK'nun 2. maddesinde düzenlenen dürüstlük kuralına aykırıdır. Dürüstlük kuralı kişiler arasında ortaya çıkabilecek, somut belirli ve sınırlı kişilere değil kural olarak bütün hukuki ilişkilere uygulanacak, yargıcında önüne gelen her olayda göz önünde bulundurması gereken ilke niteliğindedir.
Alacaklının ilama dayalı olarak genel haciz yolu ile takip başlatması karşı taraf için büyük zarar oluşturacağından hakkın kötüye kullanıldığının kabulü gerekir.
Belirtilen nedenlerle, İİK'nun 36. Maddesinde genel haciz yolu ile takipte takibin dayanağını oluşturan ilamın tehiri icra talepli olarak temyiz edilmesi halinde tehiri icra kararı getirmek için süre verilmesini engelleyen hüküm bulunmaması, alacaklının ilamlı takip yerine genel haciz yolu ile takip yapması hakkın kötüye kullanılması niteliğinde olduğundan tehiri icra kararı getirmek üzere süre verilmesinde yasaya aykırı bir yön bulunmadığından şikayetin reddine dair aşağıda ki hüküm kurulmuştur.
H Ü K Ü M:Yukarda açıklanan nedenlerle;
Şikayetin REDDİNE,
Peşin alınan harç yeterli olduğundan yeniden alınmasına yer olmadığına
Yargılama giderinin şikayet eden üzerine bırakılmasına
HMK gider avansı yönetmeliğinin 5. maddesi uyarınca şikayet eden tarafından yapılan ve gönderi ücretinin mahsubundan sonra fazla yatan avansın karar kesinleştikten sonra talep sahibine elektronik ortamda hesap numarası var ise bu numara üzerinden yoksa PTT aracılığı ile adreste ödemeli olarak gönderilmesine,
Şikayet eden ve davalı alacaklının kararın tebliğ tarihinden itibaren 10 gün içerisinde mahkememize verecekleri dilekçe veya mahkememiz zabıt katibine beyanda bulunulmak suretiyle düzenlenecek tutanak ile, yargı sınırları dışında ise bulunduğu icra mahkemesine verilecek dilekçe veya zabıt katibine beyanda bulunulmak sureti ile düzenlenecek tutanak ile yargıtaya temyiz yoluna başvurma hakkı olduğuna ilişkin dosya üzerinden yapılan inceleme sonunda karar verildi. 
